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e Procedimiento N°: PS/00523/2021
RESOLUCION DEL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR

De las actuaciones practicadas por la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos ante
la COMUNIDAD DE PROPIETARIOS R.R.R., con CIF.: **NIF.1 (en adelante, “la parte
reclamada”), en virtud de denuncia presentada por A.A.A., (en adelante, “la parte
reclamante”), por la presunta vulneracién de la normativa de proteccién de datos:
Reglamento (UE) 2016/679, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27/04/16,
relativo a la Proteccion de las Personas Fisicas en lo que respecta al Tratamiento de
Datos Personales y a la Libre Circulacién de estos Datos (RGPD); la Ley Orgéanica
3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y Garantia de los
Derechos Digitales (LOPDGDD), y atendiendo a los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO: Con fecha 27/08/20, tuvo entrada en esta Agencia el escrito presentado
por la reclamante, en el que, en esencia, se reclamaba que, para acceder a la piscina
de su comunidad, le exigia la identificacion como propietaria mediante la presentacion
de su DNI y sus datos personales que eran registrados por el vigilante de seguridad de
la instalacion, en un folio en blanco a la vista de todos no existiendo ningin documento
junto al vigilante en el cual indicase qué se iban a hacer con esos datos.

Junto al escrito de reclamacién se adjunta la siguiente documentacion:

a).- Copia de circular fechada a 03/07/20 donde consta que la Junta Directiva acordé
la apertura de la piscina con condiciones como la que el guarda de seguridad controle
el cumplimiento de las medidas sanitarias y de aforo. No consta la necesidad de
identificarse con el DNI.

b).- Copia de atestado policial N° 10113/20, que se levanté cuando la reclamante llamé
a la policia al no dejarla entrar en la piscina de la comunidad si no ensefiaba su DNI.

c).- Fotografia de cartel informativo existente en la comunidad de vecinos, fechado el
24/07/20, donde constaba la siguiente informacién: “es necesario que muestre su
documento nacional de identidad al controlador de la piscina puesto que el registro de
acceso diario a tal recinto puede ser requerido en cualquier momento por la autoridad
competente por motivos de sanidad publica”.

SEGUNDOQ: Con fecha 07/10/20, por parte de esta Agencia y en relacion con lo
estipulado en el articulo 65.4 de la Ley LOPDGDD, se envid escrito a la entidad
reclamada solicitandola informacidn sobre los aspectos resefiados en la reclamacion.

Segun certificado de la Sociedad Estatal Correos y Telégrafos, el requerimiento
enviado a la parte reclamada, el dia 07/10/20, a través del servicio de notificaciones
postales de Correos fue entregado en destino el dia 23/10/20, identificandose el
receptor con el N° de DNI: ***NIJF.2

TERCERO: Con fecha 08/01/21 por parte de la Directora de la Agencia Espafiola de
Proteccion de Datos se dicta acuerdo de admision de tramite de la reclamacion
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presentada, de conformidad con el articulo 65 de la Ley LPDGDD, al apreciar posibles
indicios racionales de una vulneracion de las normas en el &mbito de las competencias
de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos.

CUARTO: Con fecha 08/07/21 y 21/09/21, por parte de la Subdireccion General de
Inspeccion de Datos se dirigié sendos escritos de requerimiento informativo a la parte
reclamada, al amparo de los poderes de investigacion otorgados a las autoridades de
control en el art 57.1 del RGPD, sin que hasta la fecha respuesta alguna se haya
recibido en esta Agencia con respecto a dichos requerimientos.

QUINTO: Con fecha 10/11/21, a la vista de los hechos expuestos, la Directora de la
Agencia Espafiola de Proteccidn de Datos, acordd iniciar procedimiento sancionador a
la parte reclamada por infraccion del articulo 5.1.c) del RGPD, al acceder a una
cantidad excesiva de datos personales de la reclamante con respecto a los fines a los
gue estaban destinados, imponiéndola una sancién inicial de 3.000 euros y por la
Infraccion del articulo 13 del RGPD, al no informar convenientemente a los usuarios de
la piscina de la comunidad del tratamiento que se iba a hacer de sus datos personales,
cuando accedian a la piscina comunitaria, con una sancién inicial de 3.000 euros.

SEXTO: Notificada la incoacion del expediente el 10/01/22 a la Comunidad de
Vecinos, a fecha de hoy, no consta que la parte reclamada haya formulado
alegaciones al acuerdo de inicio del procedimiento.

En este sentido, el articulo 64.2.f) de la LPACAP -disposicion de la que se informé la
reclamada en el acuerdo de apertura del procedimiento- establece que, “si no se
efectuan alegaciones en el plazo previsto sobre el contenido del acuerdo de iniciacion,
cuando éste contenga un pronunciamiento preciso acerca de la responsabilidad
imputada, podra ser considerado propuesta de resolucion”.

En el presente caso, el acuerdo de inicio del expediente sancionador determinaba los
hechos en los que se concretaba la imputacion, la infracciéon a la normativa vigente
atribuida a la reclamada y la sancion que podria imponerse. Por ello, tomando en
consideracion que la reclamada no ha formulado alegaciones al acuerdo de inicio del
expediente y en atencion a lo establecido en el articulo 64.2.f) LPACAP, el citado
acuerdo de inicio es considerado en el presente caso propuesta de resolucion.

HECHOS PROBADOS

1°.- La reclamante indica en su escrito que, siendo propietaria de la vivienda sita en
**DIRECCION.1 desde hace 15 afios, al intentar hacer uso de la piscina comunitaria,
el vigilante de seguridad contratado por la comunidad de vecinos le solicité que
mostrase el DNI para acceder a la piscina, a lo que ella se neg6 al ser propietaria y
estar correctamente identificada. Asi las cosas, la reclamante le solicitd al vigilante de
seguridad que le informase el propdsito de recoger los datos personales y que le
ensafara el escrito donde estaba esa norma.

2°.- La reclamante sigue indicando que, puesto en contacto con el presidente de la
comunidad, éste la manifesté que era obligatorio para acceder al recinto presentar el
DNI y que existia una ley del Ministerio de Sanidad que estaba muy por encima de la
Ley de Proteccion de Datos, ya que existia la posibilidad de que se produjese un brote
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del “COVID", y el Ministerio le obligaba a pedir el DNI para poder después ponerse en
contacto con los vecinos e informales de que habian estado en contacto, por lo que, si
no ensefiaba su DNI la prohibia acceder a la piscina de la comunidad.

3°.- Puesto en contacto con el administrador de la finca le manifesté que esta medida
por el “COVID19", fue tomada exclusivamente por decision de la Junta directiva de la
comunidad de vecinos, nunca por Junta de Vecinos, como obligatoriamente debia de
haber ocurrido.

4°.- Unos dias después intent6 volver a acceder a la piscina de la comunidad, pero no
la permitieron el acceso al negarse a mostrar el DNI, por lo que requiri6é la presencia
de la policia, que levanté atestado de los hechos con nimero: N° 45668/2020.

5°.- Ademas, la reclamante indica que, cuando los propietarios accedian a la piscina y
presentaban su DNI al vigilante de seguridad, éste apuntaba los datos de la persona
gue accedia en un folio en blanco a la vista de todos y que no existia ningun
documento junto al vigilante en el cual informase de la gestion que se iba a realizar
con esos datos.

6°.- Por parte de esta Agencia, se ha enviado hasta tres escritos a la Comunidad de
Propietarios solicitando informacion sobre los hechos indicados por la reclamante sin
gue en ninguno de ellos se haya recibido respuesta alguna en esta Agencia. Tampoco
se ha recibi6 ningun escrito de alegaciones a la incoacion del procedimiento
sancionador.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Competencia

Es competente para resolver este Procedimiento Sancionador, la Directora de la
Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, en virtud de los poderes que el art 58.2 del
RGPD Yy arts. 47, 64.2 y 68.1 de la Ley LOPDGDD.

Il.- Sobre el tratamiento de datos personales resultantes de la situacién derivada de la
extension del virus COVID-19

Ante la situacion de emergencia de salud publica derivada de la extension del
COVID19, la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos elaboré varios documentos en
relacion con ello para dar respuesta a las dudas que surgian con la situacion que se
vivia en el afio 2020. Asi, el informe del Gabinete Juridico de la AEPD, con N/REF:
0017/2020 indicaba, al respecto, lo siguiente:

“En primer lugar, con caracter general, debe aclararse que la normativa de proteccién
de datos personales, en tanto que, dirigida a salvaguardar un derecho fundamental, se
aplica en su integridad a la situacion actual, dado que no existe razén alguna que
determine la suspensién de derechos fundamentales, ni dicha medida ha sido
adoptada.

Sin perjuicio de lo anterior, el propio RGPD contiene las salvaguardas y reglas
necesarias para permitir legitimamente los tratamientos de datos personales en
situaciones, como la epidemia, en que existe una emergencia sanitaria de alcance
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general. Por ello, al aplicarse dichos preceptos previstos para estos casos en el
RGPD, en consonancia con la normativa sectorial aplicable en el ambito de la salud
publica, las consideraciones relacionadas con la proteccion de datos -dentro de los
limites previstos por las leyes- no deberian utilizarse para obstaculizar o limitar la
efectividad de las medidas que adopten las autoridades, especialmente las sanitarias,
en la lucha contra la epidemia, por cuanto ya la normativa de proteccion de datos
personales contiene una regulacion para dichos casos que compatibiliza y pondera los
intereses y derechos en liza para el bien comun.

El Considerando (46) del RGPD ya reconoce que, en situaciones excepcionales, como
una epidemia, la base juridica de los tratamientos puede ser multiple, basada tanto en
el interés publico, como en el interés vital del interesado u otra persona fisica. (46) El
tratamiento de datos personales también debe considerarse licito cuando sea
necesario para proteger un interés esencial para la vida del interesado o la de otra
persona fisica. En principio, los datos personales tnicamente deben tratarse sobre la
base del interés vital de otra persona fisica cuando el tratamiento no pueda basarse
manifiestamente en una base juridica diferente.

Ciertos tipos de tratamiento pueden responder tanto a motivos importantes de interés
publico como a los intereses vitales del interesado, como por ejemplo cuando el
tratamiento es necesario para fines humanitarios, incluido el control de epidemias y su
propagacion, o en situaciones de emergencia humanitaria, sobre todo en caso de
catastrofes naturales o de origen humano.

Por lo tanto, como base juridica para un tratamiento licito de datos personales, sin
perjuicio de que puedan existir otras bases, -como por ejemplo el cumplimiento de una
obligacion legal, art. 6.1.c) RGPD, el Reglamento reconoce explicitamente las dos
citadas: mision realizada en interés publico (art. 6.1.e) o intereses vitales del
interesado u otras personas fisicas, (art. 6.1.d).

El art. 6.1, letra d) RGPD considera no sélo que el interés vital es suficiente base
juridica del tratamiento para proteger al “interesado” (en cuanto que este es un término
definido en el art. 4.1) RGPD como persona fisica identificada o identificable), sino que
dicha base juridica puede ser utilizada para proteger los intereses vitales “de otra
persona fisica”, lo que por extension supone que dichas personas fisicas pueden ser
incluso no identificadas o identificables; es decir, dicha base juridica del tratamiento (el
interés vital) puede ser suficiente para los tratamientos de datos personales dirigidos a
proteger a todas aquellas personas susceptibles de ser contagiadas en la propagacion
de una epidemia, lo que justificaria, desde el punto de vista de tratamiento de datos
personales, en la manera mas amplia posible, las medidas adoptadas a dicho fin,
incluso aunque se dirijan a proteger personas innominadas o0 en principio no
identificadas o identificables, por cuanto los intereses vitales de dichas personas
fisicas habran de ser salvaguardados, y ello es reconocido por la normativa de
proteccion de datos personales.

El apartado 3 del articulo 6 RGPD no establece la necesidad de que la base del
tratamiento por razon de interés vital haya de ser establecida por el Derecho de la
Unién o el Derecho de los Estados Miembros aplicables al responsable del
tratamiento, pues dicho apartado se refiere exclusivamente a los tratamientos
establecidos para el cumplimiento de una obligacion legal, o para el cumplimiento de
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una mision realizada en interés publico o en el gjercicio de poderes publicos, ambas
referidas en las letras c) y e) de dicho articulo 6 RGPD, pero no para los tratamientos
incluidos en la letra d). c. Sin embargo, para el tratamiento de datos de salud no basta
con que exista una base juridica del art. 6 RGPD, sino que de acuerdo con el art. 9.1 y
9.2 RGPD exista una circunstancia que levante la prohibicion de tratamiento de dicha
categoria especial de datos (entre ellos, datos de salud).

(...) En una situacién de emergencia sanitaria como a la que se refiere la solicitud de
este informe, es preciso tener en cuenta que, en el exclusivo ambito de la normativa
de proteccion de datos personales, la aplicacion de la normativa de proteccion de
datos personales permitiria adoptar al responsable del tratamiento aquellas decisiones
que sean necesarias para salvaguardar los intereses vitales de las personas fisicas, el
cumplimiento de obligaciones legales o la salvaguardia de intereses esenciales en el
ambito de la salud publica, dentro de lo establecido por la normativa material aplicable.

Cuales sean dichas decisiones, (desde el punto de vista de la normativa de proteccion
de datos personales, se reitera) seran aquellas que los responsables de los
tratamientos de datos deban de adoptar conforme a la situacion en que se encuentren,
siempre dirigida a salvaguardar los intereses esenciales ya tan reiterados. Pero los
responsables de tratamientos, al estar actuando para salvaguardar dichos intereses,
deberan actuar conforme a lo que las autoridades establecidas en la normativa del
Estado miembro correspondiente, en este caso Espafia, establezcan.

Asi, el legislador espafiol se ha dotado de las medidas legales necesarias oportunas
para enfrentarse a situaciones de riesgo sanitario, como la Ley Organica 3/1986, de
14 de abril, de Medidas Especiales en Materia de Salud Publica (modificada mediante
Real Decreto-ley 6/2020, de 10 de marzo, por el que se adoptan determinadas
medidas urgentes en el ambito econémico y para la proteccion de la salud publica,
publicado en el Boletin Oficial del Estado de 11 de marzo de 2020) o la Ley 33/2011,
de 4 de octubre, General de Salud Publica.

El articulo 3 de la primera de dichas normas sefiala que: [cJon el fin de controlar las
enfermedades transmisibles, la autoridad sanitaria, ademas de realizar las acciones
preventivas generales, podra adoptar las medidas oportunas para el control de los
enfermos, de las personas que estén o hayan estado en contacto con los mismos y
del medio ambiente inmediato, asi como las que se consideren necesarias en caso de
riesgo de caracter transmisible. Del mismo modo, los articulos 5 y 84 de la Ley
33/2011, de 4 de octubre, General de Salud Publica se refieren a la anterior Ley
organica 3/1986, y a la posibilidad de adoptar medidas adicionales en caso de riesgo
de transmision de enfermedades.

Por lo tanto, en materia de riesgo de transmision de enfermedades, epidemia, crisis
sanitarias etc., la normativa aplicable ha otorgado “a las autoridades sanitarias de las
distintas Administraciones publicas” (art. 1 Ley Organica 3/1986, de 14 de abril) las
competencias para adoptar las medidas necesarias previstas en dichas leyes cuando
asi lo exijan razones sanitarias de urgencia o necesidad. En consecuencia, desde un
punto de vista de tratamiento de datos personales, la salvaguardia de intereses
esenciales en el ambito de la salud publica corresponde a las distintas autoridades
sanitarias de las diferentes administraciones publicas, quienes podran adoptar las
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medidas necesarias para salvaguardar dichos intereses esenciales publicos en
situaciones de emergencia sanitaria de salud publica.

Seran estas autoridades sanitarias competentes de las distintas administraciones
publicas quienes deberan adoptar las decisiones necesarias, y los distintos
responsables de los tratamientos de datos personales deberan seguir dichas
instrucciones, incluso cuando ello suponga un tratamiento de datos personales de
salud de personas fisicas. Lo anterior hace referencia, expresamente, a la posibilidad
de tratar los datos personales de salud de determinadas personas fisicas por los
responsable de tratamientos de datos personales, cuando, por indicacion de las
autoridades sanitarias competentes, es necesario comunicar a otras personas con las
que dicha persona fisica ha estado en contacto la circunstancia del contagio de esta,
para salvaguardar tanto a dichas personas fisicas de la posibilidad de contagio
(intereses vitales de las mismas) cuanto para evitar que dichas personas fisicas, por
desconocimiento de su contacto con un contagiado puedan expandir la enfermedad a
otros terceros (intereses vitales de terceros e interés publico esencial y/o cualificado
en el ambito de la salud publica).

Ahora bien, los tratamientos de datos personales en estas situaciones de emergencia
sanitaria, como se ha mencionado al principio de este informe, siguen siendo tratados
de conformidad con la normativa de proteccién de datos personales (RGPD y Ley
Orgéanica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccion de Datos Personales y garantia de
los derechos digitales, LOPDGDD), por lo que se aplican todos sus principios,
contenidos en el articulo 5 RGPD, y entre ellos el de tratamiento de los datos
personales con licitud, lealtad y transparencia, de limitacién de la finalidad (en este
caso, salvaguardar los intereses vitales/esenciales de las personas fisicas), principio
de exactitud, y por supuesto, y hay que hacer especial hincapié en ello, el principio de
minimizacion de datos.

Sobre este ultimo aspecto hay que hacer referencia expresa a que los datos tratados
habran de ser exclusivamente los limitados a los necesarios para la finalidad
pretendida, sin que se pueda extender dicho tratamiento a cualesquiera otros datos
personales no estrictamente necesarios para dicha finalidad, sin que pueda
confundirse conveniencia con necesidad, porque el derecho fundamental a la
proteccién de datos sigue aplicandose con normalidad, sin perjuicio de que, como se
ha dicho, la propia normativa de proteccion de datos personales establece que en
situaciones de emergencia, para la proteccion de intereses esenciales de salud
publica y/o vitales de las personas fisicas, podran tratarse los datos de salud
necesarios para evitar la propagacion de la enfermedad que ha causado la
emergencia sanitaria.

Respecto del principio de limitacion de la finalidad en relacion con supuestos de
tratamientos de datos de salud por razones de interés publico, el Considerando (54)
RGPD es claro, cuando establece que: El tratamiento de categorias especiales de
datos personales, sin el consentimiento del interesado, puede ser necesario por
razones de interés publico en el ambito de la salud publica. Ese tratamiento debe estar
sujeto a medidas adecuadas y especificas a fin de proteger los derechos y libertades
de las personas fisicas. [...] Este tratamiento de datos relativos a la salud por razones
de interés publico no debe dar lugar a que terceros, como empresarios, compafias de
seguros o entidades bancarias, traten los datos personales con otros fines”.
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lll.- Sobre la recogida excesiva de datos personales para poder acceder a la piscina de
la comunidad de vecinos:

En el presente caso, la reclamante manifiesta que, tras negarse a presentar el DNI
para acceder a la piscina de su comunidad pues consideraba que era excesivo
presentar el DNI al vigilante, pues al ser propietaria, con una antigiedad de mas de 15
afios, estaba suficientemente identificada. Que se puso en contacto con el presidente
de la comunidad para denunciar el caso a lo que éste le manifesté que era obligatorio,
para acceder al recinto, presentar el DNI y que existia una ley del Ministerio de
Sanidad que estaba muy por encima de la Ley de Proteccién de datos, ya que, Si
existiera un brote del covid19, el Ministerio le obliga a pedir el DNI para poder después
localizar a los vecinos en caso de contagio.

Respecto al uso excesivo de datos personales, el considerando 39 del RGPD
establece que: “(...) Todos los tratamientos de datos personales deben ser
adecuados, pertinentes y limitados a lo necesario para los fines para los que sean
tratados. Ello requiere, en particular, garantizar que se limite a un minimo estricto su
plazo de conservacion. Los datos personales solo deben tratarse si la finalidad del
tratamiento no pudiera lograrse razonablemente por otros medios. Para garantizar que
los datos personales no se conservan mas tiempo del necesario, el responsable del
tratamiento ha de establecer plazos para su supresion o revision periddica. Deben
tomarse todas las medidas razonables para garantizar que se rectifiquen o supriman
los datos personales que sean inexactos. Los datos personales deben tratarse de un
modo que garantice una seguridad y confidencialidad adecuadas de los datos
personales, inclusive para impedir el acceso o uso no autorizados de dichos datos y
del equipo utilizado en el tratamiento”.

Por su parte, el articulo 5.1.c) del RGPD establece los Principios relativos al
tratamiento, indicando respecto a esto que: “Los datos personales seran adecuados,
pertinentes y limitados a lo necesario en relacion con los fines para los que son
tratados («minimizacion de datos»);

Pues bien, aunque en la situacion de pandemia que se vivié en el aflo 2020, las
autoridades sanitarias competentes adoptaron las medidas necesarias para atajar la
pandemia, y por tanto, los distintos responsables de los tratamientos de datos
personales debieron seguir dichas instrucciones, incluso cuando ello supuso un
tratamiento de datos personales de salud, en caso de que hubiera sido necesario
comunicar a otras personas un posible brote en su entorno con el objetivo de
salvaguardar la salud de todos, el hecho de pedir los datos personales incluidos en el
DNI de la reclamante, resulta excesivo a los fines para los que estaban destinados,
pues al ser propietaria de una vivienda en la comunidad con una antigiedad de mas
de 15 afos, estaba suficientemente identificada incluso, solamente con la indicacién
del portal, piso y letra, por ejemplo.

Por tanto, los hechos expuestos son claramente constitutivos de una infraccion,
imputable a la parte reclamada, por vulneracion del articulo 5.1.c) del RGPD, al
solicitar a la reclamante mas datos personales de los estrictamente necesarios para el
fin que se perseguia.
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En este sentido, el articulo 72.1.a) de la LOPDGDD tipifica, a efectos de prescripcién,
como “muy grave”, el: “tratamiento de los datos personales vulnerando los principios y
garantias establecido en el articulo 5 del RGPD".

Esta infraccion puede ser sancionada segun lo establecido en el articulo 83.5.b) del
RGPD, donde se establece que: “Las infracciones de las disposiciones siguientes se
sancionaran, de acuerdo con el apartado 2, con multas administrativas de 20 000 000
EUR como méaximo o, tratandose de una empresa, de una cuantia equivalente al 4 %
como maximo del volumen de negocio total anual global del ejercicio financiero
anterior, optandose por la de mayor cuantia: a) los derechos de los interesados a
tenor de los articulos 12 a 22”.

De acuerdo con los preceptos indicados a efectos de fijar el importe de la sancién a
imponer, se considera que procede graduar la sancién de acuerdo con el siguiente
criterio agravante que establece el articulo 83.2 del RGPD:

a).- La duracion de la infraccién, pues se constata, segin la reclamante y el acta
policial que la comunidad de vecinos pedia los datos personales de todos aquellos
gue, durante la época estival del afio 2020, hacian uso de las instalaciones de la
piscina de la comunidad de vecinos (apartado a).

El balance de las circunstancias contempladas en el articulo 83.2 del RGPD, con
respecto a la infracciébn cometida al vulnerar lo establecido en su articulo 5.1.c) del
RGPD, permite fijar una sancioén de 3.000 euros, (tres mil euros).

IV.- Sobre la falta de informacion facilitada a los usuarios de la piscina cuando se les
pedia el DNI para acceder a la piscina de la comunidad:

Segun la reclamante, cuando los propietarios accedian a la piscina de la comunidad y
presentaban su DNI, el vigilante de seguridad apuntaba los datos personales de la
persona que accedia en un folio en blanco a la vista de todos, no existiendo ningun
documento junto al vigilante que informara sobre el tratamiento de los datos
personales. Tampoco se informaba a los usuarios de la instalacién sobre la gestion
gue posteriormente se realizaria con los datos personales obtenidos de los DNI.

Respecto a la informacion que el responsable del tratamiento de los datos personales
debe proporcionales a los interesados cuando obtienen sus datos personales, el
articulo 13 del RGPD, establece lo siguiente:

“1. Cuando se obtengan de un interesado datos personales relativos a él, el
responsable del tratamiento, en el momento en que estos se obtengan, le facilitara:

a) la identidad y los datos de contacto del responsable y, en su caso, de su
representante;

b) los datos de contacto del delegado de proteccion de datos, en su caso;

c¢) los fines del tratamiento a que se destinan los datos personales y la base juridica
del tratamiento;
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d) cuando el tratamiento se base en el articulo 6, apartado 1, letra f), los intereses
legitimos del responsable o de un tercero;

e) los destinatarios o las categorias de destinatarios de los datos personales, en su
caso;

f) en su caso, la intencién del responsable de transferir datos personales a un tercer
pais u organizacién internacional y la existencia o ausencia de una decision de
adecuacion de la Comision, o, en el caso de las transferencias indicadas en los
articulos 46 o 47 o el articulo 49, apartado 1, parrafo segundo, referencia a las
garantias adecuadas o apropiadas y a los medios para obtener una copia de estas o
al hecho de que se hayan prestado.

2. Ademas de la informacion mencionada en el apartado 1, el responsable del
tratamiento facilitara al interesado, en el momento en que se obtengan los datos
personales, la siguiente informacion necesaria para garantizar un tratamiento de datos
leal y transparente:

a) el plazo durante el cual se conservaran los datos personales o, cuando no sea
posible, los criterios utilizados para determinar este plazo;

b) la existencia del derecho a solicitar al responsable del tratamiento el acceso a los
datos personales relativos al interesado, y su rectificacion o supresion, o la limitacion
de su tratamiento, o a oponerse al tratamiento, asi como el derecho a la portabilidad
de los datos;

¢) cuando el tratamiento esté basado en el articulo 6, apartado 1, letra a), o el articulo
9, apartado 2, letra a), la existencia del derecho a retirar el consentimiento en
cualquier momento, sin que ello afecte a la licitud del tratamiento basado en el
consentimiento previo a su retirada;

d) el derecho a presentar una reclamacion ante una autoridad de control;

e) si la comunicacion de datos personales es un requisito legal o contractual, o un
requisito necesario para suscribir un contrato, y si el interesado esta obligado a facilitar
los datos personales y esta informado de las posibles consecuencias de que no
facilitar tales datos;

f) la existencia de decisiones automatizas, incluida la elaboracion de perfiles, a que se
refiere el articulo 22, apartados 1 y 4, y, al menos en tales casos, informacion
significativa sobre la I6gica aplicada, asi como la importancia y las consecuencias
previstas de dicho tratamiento para el interesado”.

Por tanto, atendiendo a lo expuesto, los hechos conocidos son constitutivos de una
infraccion, imputable al reclamado, por vulneraciéon del articulo 13 del RGPD, al no
informar convenientemente de la gestion que se realizaba con los datos personales
obtenidos cuando se accedia a la piscina comunitaria.
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En este sentido, el articulo 72.1.h) de la LOPDGDD, considera muy grave, a efectos
de prescripcion, “la omisién del deber de informar al afectado acerca del tratamiento
de sus datos personales conforme a lo dispuesto en los articulos 13 'y 14 del RGPD”

Esta infraccion puede ser sancionada segun lo establecido en el articulo 83.5.b) del
RGPD, donde se establece que: “Las infracciones de las disposiciones siguientes se
sancionaran, de acuerdo con el apartado 2, con multas administrativas de 20 000 000
EUR como méaximo o, tratandose de una empresa, de una cuantia equivalente al 4 %
como maximo del volumen de negocio total anual global del ejercicio financiero
anterior, optandose por la de mayor cuantia: a) los derechos de los interesados a
tenor de los articulos 12 a 22”.

De acuerdo con los preceptos indicados a efectos de fijar el importe de la sancién a
imponer, se considera que procede graduar la sancién de acuerdo con el siguiente
criterio agravante que establece el articulo 83.2 del RGPD:

a).- La duracion de la infraccién, pues se constata, segin la reclamante y el acta
policial que la comunidad de vecinos pedia los datos personales de todos aquellos
gue, durante la época estival del afio 2020, hacian uso de las instalaciones de la
piscina de la comunidad de vecinos (apartado a).

El balance de las circunstancias contempladas en el articulo 83.2 del RGPD, con
respecto a la infraccion cometida al vulnerar lo establecido en su articulo 13 del
RGPD, permite fijar una sancioén de 3.000 euros, (tres mil euros).

V.- Sancién Total

El balance de las circunstancias contempladas en los puntos anteriores permite fijar
una sancion total de 6.000 euros (seis mil euros): 3.000 euros por la infraccion del
articulo 5.1.c) del RGPD y 3.000 euros por la infraccion del articulo 13 del RGPD.

A tenor de lo anteriormente expuesto, por la Directora de la Agencia Espafiola de
Proteccion de Datos,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER a la COMUNIDAD DE PROPIETARIOS R.R.R., con CIF.
***NJF.1, las siguientes sanciones:

a).- Sancion de 3.000 euros (tres mil euros) por la infraccién del articulo 5.1.c) del
RGPD,

b).- Sancion de 3.000 euros (tres mil euros) por la Infraccién del articulo 13 del RGPD,

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente resolucion a la COMUNIDAD DE
PROPIETARIOS R.R.R..

TERCERO: Advertir al sancionado que la sancion impuesta debera hacerla efectiva
una vez sea ejecutiva la presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 98.1.b) de la ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comdun de las Administraciones Publicas, en el plazo de pago voluntario que sefala el
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articulo 68 del Reglamento General de Recaudacion, aprobado por Real Decreto
939/2005, de 29 de julio, en relacion con el art. 62 de la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, mediante su ingreso en la cuenta restringida N° ES00 0000 0000 0000
0000 0000, abierta a nombre de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos en el
Banco CAIXABANK, S.A. o0 en caso contrario, se procedera a su recaudacion en
periodo ejecutivo.

Recibida la notificacion y una vez ejecutiva, si la fecha de ejecutividad se encuentra
entre los dias 1 y 15 de cada mes, ambos inclusive, el plazo para efectuar el pago
voluntario sera hasta el dia 20 del mes siguiente o inmediato habil posterior, y si se
encuentra entre los dias 16 y ultimo de cada mes, ambos inclusive, el plazo del pago
sera hasta el 5 del segundo mes siguiente o inmediato habil posterior.

De conformidad con lo establecido en el articulo 50 de la LOPDGDD, la presente
Resolucion se hara publica una vez haya sido notificada a los interesados.

Contra esta resolucién, que pone fin a la via administrativa (articulo 48.6 de la
LOPDGDD), y de conformidad con lo establecido en los articulos 112 y 123 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas, los interesados podran interponer, potestativamente,
recurso de reposicion ante la Directora de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos
en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente a la notificacion de esta
resolucion o directamente recurso contencioso administrativo ante la Sala de lo
Contencioso-administrativo de la Audiencia Nacional, con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 25 y en el apartado 5 de la disposicion adicional cuarta de la Ley 29/1998, de
13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa, en el plazo de
dos meses a contar desde el dia siguiente a la notificaciébn de este acto, segun lo
previsto en el articulo 46.1 del referido texto legal.

Finalmente, se sefiala que conforme a lo previsto en el art. 90.3 a) de la Ley 39/2015,
de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo ComUn de las Administraciones
Publicas, se podra suspender cautelarmente la resolucién firme en via administrativa si
el interesado manifiesta su intencion de interponer recurso contencioso-administrativo.
De ser éste el caso, el interesado deberd comunicar formalmente este hecho mediante
escrito dirigido a la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, presentandolo a través
del Registro Electrénico de la Agencia [https://sedeagpd.gob.es/sede-electronica-
web/], o a través de alguno de los restantes registros previstos en el art. 16.4 de la
citada Ley 39/2015, de 1 de octubre. También debera trasladar a la Agencia la
documentacion que acredite la interposicion efectiva del recurso contencioso-
administrativo. Si la Agencia no tuviese conocimiento de la interposicion del recurso
contencioso-administrativo en el plazo de dos meses desde el dia siguiente a la
notificacion de la presente resolucion, daria por finalizada la suspensién cautelar.

Mar Espafia Marti
Directora de la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos.

C/ Jorge Juan, 6 www.aepd.es
28001 — Madrid sedeagpd.gob.es



